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सार 

आज बायत भें भहहराओिं के अधधकायों से सिंफिंधधत शामद ही कोई दसूया भुद्दा इतन ेदफावों का 
शशकाय यहा होगा जजतना कक पवशबन्न धाशभिक सभुदामों भें व्माप्त ननजी कानूनों भें सुधाय 

का भुद्दा। सभाज का पऩतसृत्तात्भक आधाय ही ननजी कानूनों को जीपवत यखन ेका सफसे 

भहत्वऩूर्ि कायर् यहा है क्मोंकक ऩूये भाभरों को धाशभिक भान्मता के साथ उरझा देने के फाद 

इस सवार ऩय खुरी फहस के दौयान हभें कई चुनौनतमािं देखन ेको शभरती है। प्रस्तुत रेख भें 
सभान नागरयक सिंहहता औय रैंधगक न्माम के भध्म भौजूदा फहस एविं अन्म पवकल्ऩों के 

साथ.साथ इस पवषम ऩय वतिभान जस्थनत का बी पवश्रेषर् बी ककमा गमा है। प्रस्तुत रेख भें 
सभान नागरयक सिंहहता का अध्ममन एविं पवश्रेषर् रैंधगक न्माम के सिंदबि भें  ककमा गमा 
है। 

 

बायतीम नागरयकों के शरए एक सभान नागरयक सिंहहता का प्रावधान है रेककन 

उत्तयाधधकायए पववाहए तराक औय फच्चों के सिंयऺर् वह गोद रेने के भाभरों भें पवशबन्न 

धभों ऩय आधारयत अरग.अरग काननू आज बी भौजूद है। इन ननजी काननूों के भाध्मभ से 

भहहराओिं के साथ उन सबी भाभरों भें बेदबाव होता है जजसका जजक्र सिंपवधान के भरू 

अधधकायों वार ेअध्माम, बाग 3 भें ककमा गमा है। सिंपवधान याज्मों से मह आग्रह कयता है 

;अनचु्छेद 44 नीनत ननदेशक तत्वद्ध कक वह सभान नागरयक सिंहहता फनान ेकी कोशशश कयें 



ताकक ननजी काननूों की ऩषृ्ठबशूभ भें भौजदू असभानता, शोषर्, भौशरक अधधकायों के 

उल्रिंघन को योका जा सके। स्वतिंत्रता के इतन ेवषों के ऩश्चात बी जनसिंख्मा का एक फडा 
वगि अऩने भरूबतू अधधकायों के शरए सिंघषि कय यहा है। इस प्रकाय सभान नागरयक सिंहहता 
का राग ूना होना एक प्रकाय से पवधध के शासनए सिंफिंध सिंपवधान की प्रस्तावना औय भौशरक 

अधधकायों का उल्रिंघन है। 

 

बायत भें भहहराओिं की जस्थनत ऩय कभेटी की रयऩोटि  ने 1974 भें सभान नागरयक सिंहहता की 
आवश्मकता की शसपारयश की थी औय इससे ऩहरेए 1971 भें ऩरेु् भें भजुस्रभ भहहरा 
सम्भेरन भें बी सभान नागरयक सिंहहता की आवश्मकता को उठामा गमा था।1  इसी दौयान 

1975-85 अिंतयािष्रीम भहहरा दशकद्ध के दौयान अनेक भहहरा सिंगठन बी अजस्तत्व भें आए। 
भहहराओिं के अनबुवों ने स्ऩष्ट ककमा कक सिंऩजत्त के अधधकायोंए उत्तयाधधकाय से सिंफिंधधत 

अधधकाय औय भामके की सिंऩजत्त ऩय अधधकायों के अबाव ने भहहराओिं की जस्थनत फेहद 

कभजोय कय दी है औय मह उत्ऩीडन औय असभानता साये सभदुामों भें सभान रूऩ से व्माप्त 

थी। नायीवादी आिंदोरन के बीतय अऩने सिंघषों को भजफतूी देने के साथ.साथ इस फात ऩय बी 
गौय ककमा गमा कक ऐसे काननूी सधुायों की बी भािंग उठाई जाए जो भहहराओिं को राब 

ऩहुिंचाएिं। इस जरूयत ऩय बी इस दौयान फर हदमा गमा की भहहरा अधधकायों को 
अल्ऩसिंख्मक.फहुसिंख्मक के नजरयए से नहीिं फजल्क भहहराओिं की सभानता के अधधकाय औय 

न्माम के दृजष्टकोर् से देखा जाना चाहहए।  

 

भहहरा आिंदोरन औय फपुद्धजीवी सभदुाम के बीतय चरने वारी फहसों को 1980 के दशक के 

फाद एक नई हदशा शभरी। इसभें आए फदराव के कई कायर् देखे जा सकत ेहैंए जैसे एक 
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भहत्वऩरू्ि कायर् सिंप्रदानमक औय कट्टयवादी ताकतों का उबाय था जजसके परस्वरूऩ 

अल्ऩसिंख्मक सभदुामों भें असयुऺा की बावना फढी है। दसूयाए बायत भें काननूी सधुायों के 

शसरशसरे भें भहहराओिं के अनबुव बी फहुत सिंतोषजनक नहीिं यहे। याष्रीम औय अिंतययाष्रीम 

दफाव के चरते याज्म ने भहहराओिं के ऩऺ भें कई काननू तो फनाए रेककन भहहराओिं के प्रनत 

हहिंसा औय अऩयाधों को योकन ेभें इन काननूों की पवपरता ने साभाजजक सधुायों के भदेु्द ऩय 

ऩनुपविचाय की प्रकक्रमा को दोफाया हवा दे दी।2  देखा जाए तो 1980 के दशक औय उसके 

ऩश्चात ज्मादातय काननू दहेज उत्ऩीडनए दहेज हत्माए फरात्कायए भ्ररू्हत्मा जैसे भदु्दों ऩय 

कें हित थे। तीसयाए याज्म के साथ भहहरा आिंदोरन के अनबुवों ने बी इस फात को सभझ 

शरमा कक उनकी जस्थनत सधुायने के शरए सिंघषि भें याज्म उनका सहमोगी नहीिं हो सकता है। 

 

उऩयोक्त कायर्ों के चरते ही भहहरा आिंदोरन ने काननूी सधुायों के शरए याज्म से प्राथिना 
कयन ेके फजाए अऩनी सभझ ऩय नए शसये से पवचाय कयना प्रायिंब कय हदमा औय इस फात ऩय 

जोय हदमा जान े रगा की यर्नीनत के स्तय ऩयए सभान काननूों की भािंग को कपरहार 

स्थधगत कय हदमा जाए औय इसके फजाम जेंडय सभानता के शरए दसूये पवकल्ऩों; अननवामि 
सभान सिंहहताद्ध ऩय पवचाय ककमा जाए। इन्हीिं पवकल्ऩों के सिंदबि भें हभें ऩािंच दृजष्टकोर् 

हदखाई देत ेहैं औय इन्हें  ही अननवामि सभान सिंहहता के रूऩ भें देखन ेकी कोशशश की गईए जो 
इस प्रकाय है. 

 

१  आंतररक सधुार  

२  ऱैंगगक न्याय ऩर आधाररत वकैल्पऩक कोड  
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३   ववऩरीत ववकपऩ  

४   ननजी काननूों के दायरे से बािर के के्षत्र में काननू ननमााण  

५  ल्जन मामऱों में सभी समदुायों की महिऱाएं एक जैसा भेदभाव झऱेती िै ऱेककन 

उनके ऩास समान अगधकार निी ं िै विां अननवाया समान काननूों का ननमााण ककया 
जाए।  

 

समान नागररक संहिता: वतामान ल्थथनत 

 

हभाये देश भें धाशभिक पवशबनता के चरते अरग.अरग काननू हदखाई देते हैं जैसे हहिंद ूभरैयज 

एक्ट 1955 हहिंद ूसकसेशन एक्ट 1956 औय कक्रजश्चमन भरैयज एक्टए इत्माहद। इन सबी 
काननूों भें सिंसद ने रगाताय सधुाय की है ताकक जेंडय जजस्टस का उद्देश्म ऩयूा हो सके। जहािं 
तक भजुस्रभ ऩसिनर रॉ का प्रश्न हैए तो देश के भजुस्रभ सभाज भें शयीमत एप्रीकेशन 

एक्ट 1937 जोकक अिंगे्रज सयकाय के जभान ेका काननू राग ूहै इसभें 2017 से ऩहरे आज तक 

कोई फडा सिंशोधन नहीिं हुआ था। भजुस्रभ सभाज भें तराक से सिंफिंधधत भदु्दों ऩय ऩयिंऩयागत 

व्मवहाय के रूऩ भें श्तराक-ए-सनु्नतश ्का प्रमोग ककमा जाता है औय तराक-उर-सनु्नत को 
दो बागों भें फािंट कय सभझा जा सकता है। इसका ऩहरा बाग श्तराक-के-अहसान है। इसे 

भजुस्रभ सभाज भें एक अच्छी प्रकक्रमा भाना जाती है इसभें ऩनत अऩने ऩत्नी को एक फाय 

तराक कहने के ऩश्चात 3 भाह की अवधध तक इिंतजाय कयता है औय इस फीच दोनों ऩऺों से 

मह उम्भीद की जाती है कक वे सरुह.सभझौते के भाध्मभ से इस पवच्छेद को योका सके। 
तराक की सनु्नत के तहत दसूयी प्रकक्रमा श्तराक.ए.हसनश ्की होती है। इसभें बी ऩनत 

अऩनी ऩत्नी को तीन तराक तो फोरता है ऩयिंत ुएकदभ जोश भें मा गुस्से के बाव भें नहीिं 
फजल्क तीन भहीने की सभम.सीभा के बीतय वह ऩहरे भाह भें ऩहरा तराक फोरता हैए दसूये 



भाह भें दसूया तराक फोरता है औय तीसये भाह भेंए तीसया तराक फोरता है। इस तीन भहीन े

के सभम भें बी इनके फीच सरुह औय सभझाते की गुिंजाइश होती है। जहािं तक 

श्तराक.ए.बफद्दतश ् ;तीन तराकध्तत्कार तराक औय तराक.ए.भघुराजाह के रूऩ भें बी 
जाना चाहता हैद्ध का प्रश्न है इसे नवाचाय बी कहा जाता है औय इसे फहुत फाद भें तराक की 
ऩद्धनत के रूऩ भें शाशभर ककमा गमा है औय इसभें ऩनत अऩनी ऩत्नी को जोशए आवेश मा 
सोची सभझी यर्नीनत के तहत  प्रत्मऺ रूऩ से अथवा अप्रत्मऺ साधनों के भाध्मभ से जैसे 

व्हाट्सएऩए एसएभएसए पोन ऩयए धचट्ठी मा ईभेर के भाध्मभ से तीन फाय 

श्तराक.तराक.तराकश ्फोर देता है औय इसके ऩश्चात दोनों का सिंफिंध पवच्छेद भान शरमा 
जाता है।  

 

सभान नागरयक सिंहहता के कक्रमान्वमन के सिंदबि भें महािं ऩय एक पवचायर्ीम प्रश्न उबयता है 

कक क्मा याज्म को ननजी काननूों भें हस्तऺेऩ कयना चाहहए मा नहीिं इस सिंदबि भें जे एस शभर 

का भानना था कक व्मजक्त के दो प्रकाय के कामि होत ेहैं। ऩहराए स्वमिं से सिंफिंधधत औय दसूया, 
अन्म से सिंफिंधधत जफ कबी बी हभाये व्मवहाय का प्रबाव दसूयों ऩय नहीिं ऩडता तफ याज्म के 

हस्तऺेऩ की आवश्मकता नहीिं होती ऩयिंत ुजफ हभाये ककसी व्मवहाय का प्रबाव दसूयों ऩय 

प्रत्मऺ रूऩ से ऩडता है तो याज्म का हस्तऺेऩ आवश्मक हो जाता है।3  इसी सिंदबि भें शसभोन 

द फोआय ने अऩने जश्नजी फनाभ साविजननक शसद्धािंत; के सिंदबि भें कहा था कक ष्जफ ककसी 
फात को मा व्मवहाय को ननजता से जोडा जाता है औय उसे साविजननक वाद.पववाद से फाहय 

यखा जाता है तफ मह याज्म की जजम्भेदायी होती है कक वह देखें कक कहीिं ननजता की आड भें 
ककसी का शोषर् तो नहीिं हो यहा। इसी के साथ सीभोन ने सेक्स औय जेंडय भें अिंतय स्ऩष्ट 

कयत ेहुए कहा था कक सेक्स एक जीववऻैाननक अिंतय को प्रकट कयता है जफकक जेंडय शब्द भें 
स्त्री के साथ केवर स्त्री होने के नात ेजफ उसका साभाजजकए सािंस्कृनतकए आधथिक औय 
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याजनीनतक शोषर् होता है तफ शोषर् के सिंदबि भें जेंडय शब्दावरी का इस्तेभार ककमा जाता 
है। महािं ऩय सेक्स औय जेंडय वाद.पववाद की फात कयन ेका उद्देश्म केवर इतना है कक हभ तीन 

तराक की ऩद्धनत का पवश्रेषर् रैंधगक न्माम के सिंदबि भें बी कय सकत ेहैं।  

 

तीन तराक का भदु्दा सविप्रथभ भोहम्भद अहभद खान फनाभ शाहफानो फेगभ केस4  भें शीषि 
अदारत ने शाह फानो फेगभ को ननवािह व्मम के सभतुल्म आधथिक भदद देन ेका पैसरा 
हदमा। इस पैसरे को रूहढवादी वगि द्वाया उनकी सिंस्कृनत औय पवधानो भें हस्तऺेऩ भाना 
गमा। न्मामारम ने अऩयाध दिंड सिंहहता की धाया 125 के अिंतगित मह ननर्िम शरमाए जो हय 

व्मजक्त ऩय राग ूहोता है चाहे वह ककसी बी धभिए जानत औय सिंप्रदाम का हो औय न्मामारम 

ने ननदेश हदमा कक शाहफानो को ननवािह व्मम के सभान जीपवका दी जाए। इसके ऩश्चात 

कािंगे्रस सयकाय द्वाया 1986 भें सवोच्च न्मामारम के ननर्िम को ननयस्त कय हदमा गमा औय 

भजुस्रभ भहहरा अधधननमभ.1986 ऩारयत कय हदमा गमा। इस काननू के अनसुायए ष्हय वह 

आवेदन जो ककसी तराकशदुा भहहरा के द्वाया अऩयाध दिंड सिंहहता 1973 की धाया 125 के 

अिंतगित ककसी न्मामारम भें इस काननू के राग ूहोत ेसभम पवचायाधीन हैए अफ वह इस 

काननू के अिंतगित ननऩटामा जाएगा चाहे उऩमकु्त काननू भें जो बी शरखा हो।5   

 

सयरा भदुगर वाद ;1995द्ध बी इस सिंफिंध भें कापी चधचित है। मह वाद फहुपववाह के भाभरों 
औय इससे सिंफिंधधत काननूों के फीच पववाद से जुडा हुआ था। प्राम् मह तकि  हदमा जाता है कक 
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 The Muslims Women (Protection of Rights on Divorce) Act 1986, Act No. 25 of 1986. 



तीन तराक औय फहुपववाह जैसी प्रथाएिं भहहरा के सम्भान औय उसके गरयभाऩरू्ि जीवन के 

अधधकाय ऩय प्रनतकूर प्रबाव डारती है।6   

 

शफनभ हाशभी की माधचका ऩय पैसरा देत े हुए सवोच्च न्मामारम ने 19 पयवयी 2014 भें 
मह स्ऩष्ट कय हदमा है कक ष्व्मजक्तगत पवश्वास औय भान्मताओिं का ऩयूा सम्भान होना 
चाहहए ऩयिंतु मह भान्मताएिं नागरयकों को ककसी अधधकाय के शरए मोग्म फनान े वार े

प्रावधानों को फाधधत नहीिं कय सकती।7  इसी ननर्िम के ऩश्चात सवोच्च न्मामारम ने 

भजुस्रभ भहहराओिं को फच्चा गोद रेने का अधधकाय हदमा औय साथ ही तराकशदुा भजुस्रभ 

भहहरा को अऩने ऩनत से गजुाया बत्ता देने का बी आदेश हदमा। आज पवश्व के 19 से 20 देशों 
भें तीन तराक को गैय इस्राभी घोपषत कय हदमा गमा है जजसभें ऩाककस्तानए फािंग्रादेशए 

टकीए साइप्रस इिंडोनेशशमा अल्जीरयमा श्रीरिंका जॉडिन मएूई कतय, सडूान, भोयोको, इजजप्ट, 
इयान, ब्रनेूई व भरेशशमा है। जफ अधधकतय भजुस्रभ याष्रों ने इसे गैय इस्राभी घोपषत ककमा 
है तो बायत के भजुस्रभ ऩसिनर रॉ फोडि, दारुर उरभू व अन्म भजुस्रभ सिंगठनों को बी 
भजुस्रभ भहहराओिं को फयाफय का अधधकाय व सम्भान देना चाहहए।8  

 

वषि 2016 भें पवधध औय न्माम भिंत्रारम द्वाया सभान नागरयक सिंहहता से सिंफिंधधत भदु्दों के 

व्माऩक अध्ममन के शरए एक पवधध आमोग का बी गठन ककमा गमा था। इस अध्ममन भें 
पवधध आमोग का कहना था कक सभान नागरयक सिंहहता का भदु्दा भौशरक अधधकायों के तहत 

अनचु्छेद 14 औय 25 के फीच द्विंद से प्रबापवत है। पवधध आमोग ने बायतीम फहुर सिंस्कृनत 

के साथ.- भहहरा अधधकायों की सवोच्चता के भदेु्द को बी भहत्व हदमा। पवधध आमोग का 
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 Women’s Human Rights as their Fundamental Rights, The Hindustan Times, 12.01.2021. 



भानना था कक सभाज भें असभानता की जस्थनत उत्ऩन्न कयन ेवारी सभस्त रूहढमों की 
सभीऺा की जानी चाहहए औय सबी ननजी काननूी प्रकक्रमाओिं को सिंहहताफद्ध कयन े की 
आवश्मकता है जजससे इनसे सिंफिंधधत ऩवूािग्रहों औय रूहढवाहदता का साभना ककमा जा सके।9  

शाहफानो भाभरे भें अदारत ने खेद व्मक्त ककमा कक अनचु्छेद 44 एक ष्भतृ ऩत्रष ्फना यहा। 
सिंबावना है कक आग ेबी ऐसा ही फना यह सकता है। अगस्त 2017 भें सवोच्च न्मामारम भें 
तीन तराक के फहुत से भाभरे साभन ेआन े के फाद बाजऩा सयकाय ने इस ऩय एक बफर 

तैमाय ककमा औय 28 हदसिंफय 2017 को रोक सबा भें भजुस्रभ भहहरा पववाह अधधकाय 

सिंयऺर् पवधेमकदृ2017 को ऩारयत कय हदमा।10  इस पवधेमक भें तीन तराक को शरखखत 

रूऩ भें मा इरेक्रॉननक भाध्मभों के रूऩ भें जैसे ईभेर एसएभएस औय व्हाट्सएऩ को अवधै 

औय शनू्म घोपषत कय हदमा गमा है औय इसभें तीन सार तक जेर का प्रावधान बी ककमा 
गमा है। 

 

शसतिंफय 2018 भें अऩने ऩयाभशि ऩत्र भेंए पवधध आमोग ने धभों के बीतय बेदबाव को सभाप्त 

कयन ेके तयीके के रूऩ भें सभान नागरयक सिंहहता ऩय व्मजक्तगत काननूों के सिंहहताकयर् को 
चनुा। पवशबन्न प्रथाओिं औय यीनत.रयवाजों का सिंहहताकयर् उन्हें सिंपवधान के अनचु्छेद 13 के 

तहत श्काननूश ्फना देगा। अनचु्छेद 13 के तहत आन ेवारा कोई बी श्काननूश ्भौशरक 

अधधकायों के अनरुूऩ होना चाहहएए पवधध आमोग ने तकि  हदमा है। मह धभों की फहुरता की 
बी यऺा कयेगाए औय ननकट बपवष्म के शरए आग ेफढन ेका भागि हो सकता है। वास्तव भेंए 

पवधध आमोग ने अननजश्चत शब्दों भें सझुाव हदमा है कक मसूीसी ष्देश भें इस स्तय ऩय न तो 
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आवश्मक है औय न ही वािंछनीम है।ष ्इसने कहा कक एक एकीकृत याष्र को षए्करूऩताष ्की 
आवश्मकता नहीिं है।11   

 

अबी हार ही भें हदल्री उच्च न्मामारम ने देश भें सभान नागरयक सिंहहता राग ूकयन ेकी 
आवश्मकता फतात ेहुए कहा था कक इसे राग ूकयन ेका अफ सही वक्त आ गमा है। जजस्टस 

प्रनतबा एभ शसिंह की ऩीठ याजस्थान की भीर्ा जनजानत की भहहरा औय उसके हहिंद ूऩनत के 

तराक से सिंफिंधधत केस की सनुवाई कय यही थी। इस दौयान उच्च न्मामारम का कहना था 
कक बायतीम सभाज भें धभि जानत औय पववाह आहद की ऩायिंऩरयक फेडडमािं आज टूट यही है 

औय नीनत ननदेशक शसद्धािंतों के अनचु्छेद 44 भें जजस सभान नागरयक सिंहहता की फात कही 
गई है उसे आज हकीकत भें फदरना चाहहए। आज मवुाओिं को अरग.अरग ननजी काननू के 

चरते शादी औय तराक के भाभरों भें सिंघषि का साभना कयना ऩड यहा है औय मह सही वक्त 

है कक सभान नागरयक सिंहहता को राग ू ककमा जाए। देश के मवुाओिं को शादी तराक औय 

उत्तयाधधकाय आहद से सिंफिंधधत भाभरों भें काननूी अडचनों से फचान े के शरए सभान 

नागरयक सिंहहता का होना आवश्मक है। अऩने हदशाननदेशों भें उच्च न्मामारम ने पवधध औय 

न्माम भिंत्रारम के सधचव को इस ऩय आवश्मक कामिवाही हेत ुननदेश हदमा है।12   

 

इन दोनों का पववाह 24 जून 2012 को याजस्थान भें हुआ था ऩनत ने 2 हदसिंफय 2015 को 
ऩरयवाय अदारत भें तराक की माधचका दामय कयी। भहहरा का ऩनत हहिंद ूपववाह काननू के 

भतुाबफक तराक चाहता था रेककन भहहरा का कहना था कक वह याजस्थान की भीर्ा 
सभदुाम से ताल्रकु यखती हैए इसशरए उस ऩय हहिंद ूभरैयज एक्ट राग ूनहीिं होता। इसके 
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ऩश्चात पैशभरी कोटि ने 1955 के हहिंद ूभरैयज एक्ट का हवारा देत े हुए माधचका को खारयज 

कय हदमा जजसके उऩयािंत भहहरा के ऩनत ने पैशभरी कोटि के ननर्िम को 28 नविंफय 2020 को 
हदल्री उच्च न्मामारम भें चनुौती दी औय इसे उच्च न्मामारम ने स्वीकाय कय शरमा।  

 

इस जोड ेकी शादी 24 जूनए 2012 को हुई थी। ऩनत ने 2 हदसिंफयए 2015 को ऩरयवाय अदारत 

भें तराक की माधचका दामय की।13  भहहरा का ऩनत हहिंद ूपववाह काननू के भतुाबफक तराक 

चाहता था। रेककन भहहरा का कहना है कक वह भीर्ा सभदुाम से ताल्रकु यखती हैए 

इसशरए उस ऩय हहिंद ू भरैयज एक्ट राग ू नहीिं होता। फाद भें पैशभरी कोटि ने हहिंद ू भरैयज 

एक्ट.1955 का हवारा देते हुए माधचका को खारयज कय हदमा। पैसरे भें कहा गमा कक भहहरा 
याजस्थान की अधधसधूचत जनजानत से हैए इसशरए उस ऩय हहिंद ू पववाह काननू राग ूनहीिं 
होता। भहहरा के ऩनत ने पैशभरी कोटि के पैसरे को 28 नविंफयए 2020 को हाईकोटि भें चनुौती 
दी। इस भाभरे भें उच्च न्मामारम ने मह दरीर दी कक उसके साभन ेऐसा कोई दस्तावजे 

प्रस्तुत नहीिं ककमा गमा हैए जजससे ऩता चरे कक भीर्ा जनजानत सभदुाम के ऐसे भाभरों के 

शरए कोई पवशषे अदारत है। 

 

सभान नागरयक सिंहहता का सभथिन इस भान्मता के आधाय ऩय बी आज ककमा जा यहा है 

ताकक पववाहए तराकए उत्तयाधधकायए सिंऩजत्त इत्माहद अनके दीवानी भाभरों भें एक 

सभान काननू मा सभान नागरयक सिंहहता के आधाय ऩय ककसी बी व्मजक्त के भौशरक 

अधधकायों के हनन ना हो औय पवधध के सभऺ सभानता औय न्माम की उधचत प्रकक्रमा का 
अनसुयर् कयत े हुए ननजी काननूों के दरुुऩमोग ऩय योक रगाई जा सके चाहे वह व्मजक्त 

ककसी बी धभिए जानतए बाषाए ऺेत्र औय शरिंग का क्मों ना हो। महद सभान नागरयक सिंहहता 
का पवश्रेषर् याजनीनतक दृजष्टकोर् से बी ककमा जाए तो तो मह फात स्ऩष्ट रूऩ से हदखाई 
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देती है कक बायतीम जनता ऩाटी ने अऩने चुनावी घोषर्ाऩत्र भें याभ भिंहदयए धाया 370 व 

सभान नागरयक सिंहहता का बी उल्रेख ;अन्म पवषमों के साथद्ध ककमा था औय याभ भिंहदय 

पववाद को सवोच्च न्मामारम द्वाया सरुझामा जा चकुा हैए तो वहीिं दसूयी ओय धाया 370 के 

भाध्मभ से कश्भीय का पवशषे दजाि सभाप्त कय हदमा गमा है औय अफ ऐसा प्रतीत होता है की 
फहुत जल्दी जजस प्रकाय सिंसद द्वाया तीन तराक को गैयकाननूी घोपषत ककमा गमा है ठीक 

उसी प्रकाय इस ऩय बी पवशषेऻों की याम रेते हुए फहुत जल्दी एक काननू का बायत भें 
ननभािर् ककमा जा सकता है। 
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